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: ? ,Fuente: Direccidn de Catastro-de San Luis Potosi.
_Fotografia aérea a 0.5 m/pixel, tomada en el mes de febrero de 2019.
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Diagndstico integrado: Ambitos y Zonas de Atencidn Estratégica
(AAEs y ZAEs)

* Aquel fendmeno, tema o sector que tiene una importancia \

estratégica para detonar un cambio positivo o negativo en el
Ambitos de desarrollo de SLP.
Atencién Estratégica * Es u,n fendmeno que genfera eru‘:adenamiento§ c.on otros
fendmenos, pero que se identifica como el mas importante, pues
AAEs al incidir en él, se pueden generar efectos positivos en cadena.

* Sele denomina “ambito” porque aplica a todo el territorio

metropolitano y/o municipal.

/

*  Son porciones del territorio que por sus caracteristicas y
Zonas de Atencién problematicas particulares, requieren de una atencién integrada.
Son zonas de la metrépoli/municipio consideradas como

estratégicas, ya sea para potenciar el desarrollo o para resolver los
ZAEs problemas mas relevantes.

. Su delimitacion esta en funcion de la ocurrencia de uno o mas
fendmenos en el territorio, vinculados con los AAEs.

Estratégica




Ambitos de Atencion Estratégica (AAEs)
identificados en San Luis Potosi




Ambitos de Atencidn Estratégica (AAEs)

Ejes que guiaran la propuesta estratégica alineados a los
Objetivos de Desarrollo Sostenible (ODS)

Ambitos de Atencién Resultados CPI

Estratégica (AAEs) para Alineacion con los ODS ONU-Habitat
San Luis Potosi

3 Vaceswa Dimensioén 3. Calidad de vida
AAE 1. Tendencia a la segregacion (68.17/100): Moderadamente sélido
socioespacial y a la degradacion del

paisaje urbano y patrimonio DAL 10 eRucaowocs Dimensidn 4. Equidad e inclusién

I!!l' 42, social (69.53/100):
v Moderadamente sélido

v

AAE 2. Vulnerabilidad ante el cambio B luuen N 13 Koot oa Dimen§ién 5. Sostenibilidad
climatico, deterioro ambiental, s ambiental (51.00/100):
contaminacion y riesgos E @ Moderadamente debil
AAE 3. Patrén de expansion o Dimensién 6. Gobernanzay
metropolitana disperso, altamente legislacion urbana (34.76/100):
consumidor de suelo: costoso en : Muy débil
infraestructura y movilidad e -
insostenible




Ambitos de Atencién
Estratégica (AAEs) para
San Luis Potosi

AAE 4. Crecimiento econdmico
con deficiente redistribucion de
la riqueza

Ambitos de Atencidn Estratégica (AAEs)

Alineacion con los ODS

Resultados CPI
ONU-Habitat

TRABAJO DECENTE
Y CRECIMIENTO
ECONOMICO

o

Dimension 1. Productividad:
(64.81/100):
Moderadamente soélido

Dimensidn 2. Infraestructura para el
desarrollo (62.58/100):
Moderadamente sélido

AAE 5. Inseguridad, deficiente
aplicacion del marco normativo y
débil coordinaciéon metropolitana

ALIANZAS PARA
PAZ JUSTICIA
17 LOGRAR 16 EINSIHUCIDNES
LOS OBJETIVOS

Dimensidn 6. Gobernanza y legislacion
urbana (34.76/100):

Muy débil

Nota: Se omite el ODS 14, vida submarina.




Correspondencia entre AAEs y ZAEs en SLP

Ambitos de Atencion Estratégica (AAEs) Zonas de Atencion Estratégica (ZAEs)

AAE 1. Tendencia a la segregacion
socioespacial y a la degradacion del
paisaje urbano y patrimonio

ZAE 1. Poligonos con alta y muy alta marginacion urbana

ZAE 2. Sierra de San Miguelito

AAE 2 VuInerapllldad anjce el cambio 7AE 3. Ciudad Satélite
climatico, deterioro ambiental, _—
/ <

contaminacion'y riesgos / ZAE 4. Centro Historico

AAE 3. Patrén de expansion
metropolitana disperso, altamente
consumidor de suelo: costoso en
infraestructura y movilidad e
insostenible

ZAE 5. Poligonos con alto y muy alto grado de riesgo ante
fendmenos naturales y/o antropogénicos.

ZAE 6. Infraestructura ferroviaria dentro del area urbana

AAE 4. Crecimiento econdmico con ZAE 7. Zona industrial y carretera federal 57

deficiente redistribucion de la

riqueza ZAE 8. Rio Santiago, Paisanos y Espaiita

AAE 5. Inseguridad, deficiente ZAE 9. Planta de Zinc IMMSA
aplicacion del marco normativo y

débil coordinacion metropolitana ZAE 10. Ladrilleras dentro del area urbana




Ambito de Atencidn Estratégica 2.
Vulnerabilidad ante el cambio climatico,
deterioro ambiental, contaminacion y riesgos
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Simbologia tematica

ZAE 2. Sierra de San Miguelito

ZAE 5. Poligonos con alto y muy alto
grado de riesgo ante fenémenos naturales
y/o antropogénicos

- Riesgos geoldgicos
- Suceptibilidad a inundacién

- Riesgo quimico

ZAE 6. Infraestructura ferroviaria
dentro del area urbana

E1 Patio tren

Via férrea al interior del area urbana

ZAE 7. Zona industrial y carretera
federal 57

- Zona industrial

=—— Carretera federal 57
ZAE 8. Rio Santiago, Paisanos y
Espaiiita

[:] ZAE 9. Planta de Zinc IMMSA

A ZAE 10. Ladrilleras dentro del area
urbana

Simbologia basica

Limites administrativos Red vial

Limite estatal Carretera federal
Limite metropolitano Carretera estatal

Limites municipales -~ Via férrea

Area urbana Hidrologia

Corrientes de agua
Localidades urbanas

Cuerpos de agua




JAVAY =28 Identificacion sitios con restricciones para la urbanizacion

1. Areas Naturales Protegidas e
(Art. 318 de la LOTyDU-SLP, Fracc. I) | , Ul

2. Suelo forestal
(Art. 318 de la LOTyDU-SLP, Fracc. Ill)

3. Suelo con aptitud agricola
(Art. 318 de la LOTyDU-SLP, Fracc. lll)

4. Zonas con alta y muy alta
fragilidad ambiental

[ATmadillojde]
{ios]infante]

5. Zonas con riesgo de
inundacién
(Art. 318 de la LOTyDU-SLP, Fracc. Il)

6. Zonas con riesgo de

deslizamientos y/o derrumbe
(Art. 318 de la LOTyDU-SLP, Fracc. II)

7. Zonas con riesgo de "y t € ,
hundimiento T : NS s B
(Art. 318 de la LOTyDU-SLP, Fracc. Il)

8. Zonas de recarga del acuifero

9. Derechos de via y zonas de

salvaguarda ‘
(Diversas leyes y reglamentos en la materia)




AAE 2. Vulnerabilidad hidrica en la Zona Metropolitana de San Luis Potosi

‘or RESULTADO:

Problematica: 1. La perforaciéon de pozos es cada vez mas
1. Escasez natural del agua: SEQUIA. profunda comprometiendo la calidad del
2. Contaminacion, tendencia a la recurso.

SOBREEXPLOTACION y deterioro de la ) 2. Se obtiene agua de fuentes lejanas (Ejem.

calidad del agua. Presa El Realito) afectando las finanzas
3. Diferencias en la capacidad municipal de municipales.

administrar el servicio. 3. Hundimientos diferenciales dentro del area
4. Urbanizacion de zonas de recarga acuifera urbana.

4. Acceso limitado del agua en algunas colonias.

La mayoria de las metrépolis mexicanas se abastecen de acuiferos sobreexplotados
¢El futuro de los acuiferos que abastecen a la ZMSLP sera similar?

Esquema situacion inicial Esquema Situacion actual

Zona Industrial
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Manto Acuifero




Zonas de recarga de acuifero

Se tienen identificadas 3 zonas
de recarga: (COTAS, 2003)

1. Inmediaciones de la Sierra
de San Miguelito y la planicie o
zona de pie de monte, asi
como la zona entre la sierra de
San Pedro y la planicie.

2. Zonas de inundacion

producidas en la planicie. .
3. Altiplano de la Sierra de San A
Miguelito.

La estabilidad futura del
acuifero depende del tipo de
desarrollo urbano que se
promueva (COTAS, 2005)

g
N
Soledad /de Grécianp Sanchez®>
o P

P

3 Tl
S Cerro de San|Pedro

“WArmadillo de|los Infante
H s




JAVAY =28 Cambios de uso del suelo 2000

Simbologia tematica
Usos del suelo

Cambios de uso del  EASEEEE SR N Y T

Urbano

suelo 2000 - 2019 e R e e

Matorral

: - Pastizal

Suelo sin vegetacion
B Cuerpos de agua

El uso urbano, matorral y

sin vegetacion son los que

registran MAYOR AR Pl o, o A v 5/

incremento de superficie B S\i *m j;‘v'#
= ;TN v 7,

Armadillo/dellos inlgn@e

exqumc de
» YRS

en 19 anos. e AN A

San|NicolasTolentino

El suelo urbano tuvo una A TS AR :
expansion del 110% con S T SR N
relacion al afio 2000. W

Santa|Maria’del|Rio




JAVAY =28 Cambios de uso del suelo forestal 2000 - 2019

« Superficie forestal afio 2000:
31,179 ha.

» Superficie forestal afo 2019:
25,945 ha.

« SIN CONSIDERAR EL
SUELO GANADO, LA
PERDIDA DE SUELO
FORESTAL ES DE: 10,386
ha.

 Pérdida anual: 547 ha.

 De continuar estatendencia
en el afio 2069 en la ZMSLP
dejaria de existir suelo
forestal.

» El punto de mayor pérdida de
suelo forestal es la Sierra de
San Miguelito.

SanLuis Pot
Mexquitic de Carmona =LA

£
Cerro'de San Pedro

una de Santa Rita
v

Villa de'Reyes

N Villa de Reyes

Ar
i},;

T Y

. Simbologia tematica

| Ganancia

Se mantiene

0 Pérdida

dillo dellos

San|Nicolas Tolentin




AAE 2. Sierra de San Miguelito: Incendios forestales

Seguimiento espacial del area quemada a
través de imagenes Sentinel 2A

* De los 428 puntos de calor detectados entre
2011 a 2018, 90% se localiz6 en la Sierra de
San Miguelito afectando sobre todo al bosque
de pino.

* Los incendios que se produjeron entre abril y
mayo de 2019, afectaron 12,629 hectareas
de la Sierra San Miguelito.

El Art. 155 del Reglamento de la Ley General de
Desarrollo forestal Sustentable considera una
infraccion:

«Realizar en terrenos incendiados cualquier actividad
o uso distintos a la restauracion o al manejo forestal
sustentable dentro de los 20 afos siguientes a que
haya ocurrido un incendio”

Los incendios forestales destruyen la
vegetacion y reducen la habilidad del agua
para infiltrase en el suelo




JAVAN = Cambios en el uso del suelo agricola 2000 - 2019

» Superficie agricola afio 2000:
106,610 ha.

» Superficie agricola afio 2019:
97,355 ha.

. SIN CONSIDERAR EL
SUELO GANADO, LA
PERDIDA DE SUELO
AGRICOLAES DE: 11,646 | TN e gl 1)

 Pérdida anual: 613 ha.

 Eluso urbano es el
principal destino que esta

teniendo el suelo agricola = S | g o v
gue registra cambio. Sl LN W ,’x{;\

» El pastizal es el segundo uso G R : =N l"d g |
al que esta cambiando el O marrong Y — e
suelo agricola. | : | e A2 R




JAVAY =28 Cambios del uso del suelo urbano, 2000 - 2019

Incremento del area
urbana 2000 - 2019

» Superficie urbana afio 2000:
13,353 ha.

» Superficie urbana afio 2019:
28,112 ha.

Mexquitic/de Carmona

San Luis Potosi rmadillo]de)los|Infante
2 s ARE OLGCLLS
y A

« Ganancia anual de suelo
urbano: 777 ha.

Cerro'de San Pedro

X San|Nicolas)Tolentin|

 De continuar con esta
tendencia, el area urbana en
50 afios tendra una superfici
de 66,962 ha.

Villa de Zaragoza

Zaragoza

« 2.38 veces mas extensa que la | ;-
2019. g

« El suelo urbano se esta
expandiendo sobre suelo
agricola o pastizal.




AAE 2. Areas Naturales Protegidas

« EnlaZMSLP se ubican2ANP {g o EEL |y Smees e
- g 3 e = ¥ S a% LS i e P ANP Federales
de competencia federal y 2 : % - o T &/ ~ “” B Gogorren
. i y U P e b 2N ~ |~ [ sierrade Alvarez
estatal: 5 % . : 2 < & N AV = ANP Estatales

Parque Urbano "Paseo de la Presa"
Reserva Estatal Sierra San Miguelito

1. Parque Nacional El Gogorron
(2937) _
2. Area de Proteccion de Floray |
Faura Sierra de Alvarez

(1981)
3. Parque Urbano Presa de San W W s
JOSé (1996) % ; > Mexquitic|de Carmona CREIDLE
4. Reserva Natural Sierra de ecas % ¢ R '
San Miguelito (2018). e o S YR N VN

» EI 18 de enero de 2019 quedo
sin efecto el ANP Parque
Urbano Ejido San Juan de
Guadalupe (1,200 ha).

Villa de Zaragoza

Zaragoza

» Las politicas de protecciény los
recursos para las ANP han sido
insuficientes, pues no tienen
herramientas para hacer valer la
proteccion. Las sierras de San

Villa de Reyes

Villa de Reyes

yanta|Maria'del Rio 28 Wi

con Plan de Manejo.




AAE 2. Delimitacion de la Sierra de San Miguelito

¥4 Simbologia Tematica

m Acuerdo Admvo. 2002
C conaror 2005 .

SEMARNAT-CONAFORT 2005

para la proteccion de la Sierra de
San Miguelito.

E ’Méx‘quutic de ¢ Estudio técnico justificativo 2009  ®
g Carmona .

Estudio técnico de factibilidad 2018
« Los estudios realizados para
proponer delimitaciones han dado | : 2 : ol
cuenta del valor ambiental y la R e o Sl
importancia de la proteccion a la s -

zona.

# @@ Declaratoria ANP Estatal 2018

» Los poligonos propuestos desde
areas administrativas y la sociedad
civil difieren significativamente en |
extension y superficie de A i ] ¥ e
proteccion. R el o

 La SSM esta en un proceso de
degradacion ambiental que,
tendencialmente, puede tener
efectos graves en temas como
cambio climatico, recarga de

mantos acuiferos, patrimonio

Marialdell
[Rio}




JAVAN = Riqueza de especies

Se identificaron los sitios segun el 4 G ' g “-;_: B R e a3 & " Simbologla temtica
grado de presencia de especies de g 3 g /e || Rouers ceespeces

acuerdo a lo siguiente: :

- Especiesregistradas en el areaa |

Zacatecas

ordenar y en las regiones
ecoldgicas de su area de
influencia, de acuerdo a la base
de datos del SNIB CONACVYT,
revision de bibliografia en linea
(articulos, tesis, etc.).

« Precipitacion media anual (mm),
temperatura media, minima y
méaxima anual (°C).

« Modelo de terreno escala
1:50,000 del INEGI.

« Accesibilidad a partir de
informacién de vialidad
actualizada.

« Mapa edafologico del INEGI
escala 1:50,000




JAVAY =i Fragilidad ambiental

En la ZMSLP el 36.5% de la gii R B oo

superficie registraaltay muy & Sl SRt flpe S g
alta fragilidad ambiental . B AN ' T

e RN o v : e e I =

El 30.1% de la superficie del i | e T ol TR Media
municipio de SLP tiene alta o ; = AR\ 5 TR S Ata
muy alta fragilidad ambiental. Ca e R e L, NN S (NS B oo

La Sierra de San Miguelito es ‘ : : , . :

el sitio de mayor fragilidad o o\ Uit seimdir (D) W g e =s s o

ambiental del municipio. i (A e L W

Tolentino.

Algunos servicios ambientales en P o o .
| & e s M T c £

zonas de alta y muy alta fragilidad:

1. Control biologico. s DAk : : y
Retencion de agua de lluvia EI L e L e i
Infiltracion de agua al subsuelo | o3 = —= r . |
y recarga de mantos acuiferos = S\ ¥ .
Disminucion de la erosion al = e —— ol % { |
reducir la velocidad del agua | . S e R S
de escorrentia. o R g e ) et
Valor paisajistico. T e e

Tierra
Nueva




JAVAY =28 Vulnerabilidad ante el cambio climatico

5% A Y
~ Simbologia tematica

Vulnerabilidad por cambio climatico |

La vulnerabilidad de los sectores por : AN Y B . e
. T e . . ‘ 45 5 \ %

cambio climatico se modelo a partir

de lo siguiente:

Distribucion potencial de 12 a8 L,
especies reconocidas por la e A UNL B wep
SEMARNAT como vulnerables o A R * ‘ -
ante cambio climatico para la e N .‘ "4
ZMSLP. : gon: R A dﬁ"?;ﬁilﬁﬁ:“&:w

Soledad(de
“#Graciano

Sanchez —

Modelos de cambio climatico Y 4 .. -

¥San|Pedro

para la temperatura y P X SRE G
precipitacion al afio 2050 S Ede/ /oW o SN “
generados por la UNAM. Pl IO 3

Sectores vulnerables ante el i ot § T ;
cambio climatico para San Luis B A My i TN / Gt
Potosi, registrados en el Atlas xS 2B o A

Nacional de Riesgo por Cambio Y .

Climatico. S S

Ecosistemas vulnerables
obtenidos de diversas fuentes.

rierra
Nueva

s




JAVAN = Aptitud del suelo para la conservacion

| simbologia tematica

~ Aptitud para el sector
conservacién

El 27% del suelo de la ZMSLP $hs ARSI Ve B B=
es apto parala conservacion At Sl e L e AT e

Es PRIORITARIO cuidar los § gt 2t :
sitios con aptitud para la TE N Tyt AW RS~ o
conservacion para mantener el 2 W e
equilibrio ecoldgico de la region.

ESan|Nicolas
Tolentino, y

Los atributos ambientales de interés para el sector
utilizados y su ponderacion mediante el método
SAATY se presenta a continuacion:

Awibutos | Descripoion | Peso

Determinado con base a su
distribucion a nivel estatal y 0.28
estado de conservacion

HRioverde

Ecosistemas
prioritarios

4 N A N 4 Visa ; - . ’- -
Obtenida a través del : - R S wL 8 B SR SAe Gl e
modelado de nicho - i Y ey ' AT =Tty
ecoldgico de 68 especies.

Riqueza de
especies

Cobertura propuesta por la
Comision Nacional de la
Biodiversidad y
Conservacion

Sitios
acuaticos
prioritarios




AAE 2. Aptitud del suelo paralos asentamientos humanos

Simbologia tematica

Aptitud para el sector
Villalde) asentamientos humanos

ATistal Categoria
- Nula
|:| Muy baja ]
[ oo

Ho |:| Media |
[ At
- Muy alta

El 18% del suelo de la ZMSLP
es apto paralos
asentamientos humanos

Los atributos ambientales de interés para el sector
fueron y su ponderacion mediante el método SAATY
se presenta a continuacion:

LANECIDED
(IosTInfante]

oy 19

(S01édad]d
Gracianogs
Sa

Zonas de
influéncia o Zonas de influencia de SN
crescimento de crecimiento para los 0.29 Tolentino
zonas urbanas asentamientos humanos
existentes
El atributo se gener6 a partir de
la reclasificacién de la
. cobertura de pendiente
Pendiente p 0.13

calculada a partir de modelo
numeérico de terreno.

Villalde)

Ciudad
Fernandez

Para la obtencion de la
infraestructura de servicios
bésicos se usaron la proporcion
Cobertura de  de viviendas con agua potable
e J o ) 0.23
servicios basicos y electricidad por localidad y
AGEB urbana del Censo de
Poblacion y Vivienda 2010 de
INEGI.
Se contempla caracteristicas
fisicas como la pendiente del
Accesibilidad  terreno, la cercania de vias de 0.35
comunicacion y centros
poblacionales.




AAE 2. Riesgo de inundacion (en proceso de analisis + detalle)

Riesgo de inundacion:
27% de la ciudad de SLP

Segun el Atlas de Riesgos, 2018 la
problematica se inundacién se
debe a:

k ) v g I i Y N}J,:,/,f}
Precipitaciones pluviales con ~ : : : A Ul

/

. . o B ot : LT 8 /
altas intensidades y poca LT A e ] Corrode San Podro

NS L
i d o o

duracion. S ! : bt / :

Tiempos cortos de
concentracion de
escurrimientos generados por
las sierras San Miguelito y
Alvarez.

Falta de infraestructura para
captacion y desvio de aguas
pluviales y control de
inundaciones.

Crecimiento poco controlado de
la zona urbana y su expansion =
ilimitada “impermeabilizando el Vi ag arniags

M ‘
suelo”.

Fuente: Atlas de Riesgos del Municipio de San Luis Potosi, 2018.

y
=y NA -




JAVAN = Presencia de fallas y fracturas en el area urbana

Segun el Atlas de Riesgos,
2018 las fallas y fractura
tienen su origen en:

Incremento en la
perforacion de pozos
profundos para el
abastecimiento de agua
potable.

Sobreexplotacion del
acuifero profundo del Valle
de San Luis Potosi.

La existencia de fallas y
fracturas es una
condicionante para el
desarrollo urbano, en
particular para la aplicacion
de politicas de
URBANIZACION y
DENSIFICACION urbana

raid

\ Mexquitic de’ C?rmonq}

e N
\VillaldeJArriaga

Fuente: Atlas de Riesgos del Municipio de San Luis Potosi, 2018.

' Simbologia tematica

Fallas y fracturas




AAE 2.

Identificacion de
las zonas mas
vulnerables a

nivel
metropolitano

Riesgos de derrumbe, deslizamientos, flujos y subsidencia

Simbologia

Simbologia
@ Grado
- Muy alto
WG Alto
Medio
B saio

[:] Muy bajo

Villa®JuAjrez

~.Ciudad|FernAindez

:

Simbologia

Grado

- Muy alto
Alto
Medio

)7 0 Bapo

]:] Muy bajo N




Riesgos quimicos (en proceso de analisis)

s Simbologia
Arma

de 1559 @®  Gasolineras
Infante

Gasolineras Buffer 50
Gasolineras Buffer 100
Mexquitic \e i T | S & RE o\ ; Terminal almacenamiento PEMEX
‘de C‘ar_‘mopa ‘ AN | & 4 ¢ ‘
o Almacenamiento PEMEX Buffer

Estaciones de gas

San;Marcos

{(san Marcos I e : ‘ \ ; j Estaciones de gas Buffer 100
i : ; V Estaciones de gas Buffer 500
Patio maniobras
Patiomaniobras Buffer 200

Patiomaniobras Buffer 500

Patiomaniobras Buffer 1000
Via férrea

Via férrea riesgo Buffer 200
Via férrea riesgo Buffer 5
Carreteras

Carreteras riesgo Buffer 100
Carreteras riesgo Buffer 200
Oleoducto

Oleoducto Buffer 75
Gasoductos

Gasoductos Buffer 150

Gasoductos Buffer 200
*Buffer en mts.

Simbologia basica

Limites administrativos Red vial

====== Limite estatal Carretera federal
—|_imite metropolitano Carretera estatal
Limites municipales —+—+—+—+ Via férrea

Area urbana Hidrologia

2, BN o, Mt v N\ : 5 Corrientes de agua
5\‘\\‘~ v - o Localidades urbanas J
/

d’~V|I‘Ia~ » 2 { - Cuerpos de agua




JAVAY =28 Contaminacion ambiental: Planta de Zinc IMMSA

« Estainstalacién dentro de la e R L 1 < | 2B G = smboogia
ciudad genera emision de . Wreeie Y s o e ; L] Proyecto inmobiliario iMMsA
sustancias toxicas y riesgos de E R R G o P Uk @  Tanaues ce gasLP

explosion.

:‘ Riesgo de explosion (500mts)

Salvaguarda (300mts)

+ Laplanta de zinc cuenta con
permiso (Semarnat) para
continuar operando hasta el afio
2069.

* Enlos dltimos afios se
construyeron fraccionamientos en
el area de riesgo de explosién
(Gas L.P.) y en la zona de
amortiguamiento del mismao.

» El proyecto inmobiliario que
promueve IMMSA, a pesar de las
acciones de remediacién que se
han realizado, se ubica dentro del
radio de riesgo de explosion.

De acuerdo con la UASLP (2019), la
zona no es apta parala
urbanizacion por la presencia
metales pesados que emite la
planta de zinc.




AAE 2. Ladrilleras al interior del area urbana

Simbologia

Alta concentracion del
ladrilleras al norte de laciudad [Eee i
de SLP £ Mexquitic s

de Carmonais

@  Ladrilleras al interior del &rea urbana

Problematica de las ladrilleras:

§San Marcos X P
(San Marcos &8 ¥
: 5 Soledad de ﬁ"

Utilizan espacios que antes & e e bl A
era huertos o parcelas ' 3 Ges
agricolas.

Recolectan desechos que

,»berro de

son utilizados como s il e
combustibles (llantas, ropa, i gt |
zapatos, basura electronica,

etc.).

Extraccion ilegal de agua,
indispensable para esta
actividad.

Emisidn de contaminantes a
la atmosfera.




AAE 2. Resultados del indice de Ciudades Prosperas (CPI), 2018

Resultado del indice de Gobernanza y Legislacién Urbana: MUY DEBIL
Indice de Sostenibilidad Ambiental: Moderadamente Débil
Resultados por dimensién Retos :
3 1. Lograr el control de la urbanizacion
_ 2. Frenar el deterioro ambiental

64.81 61.84

indice de Sostenibilidad Ambiental

Aglomeracion

1D Municipio urbana

I 61.46

Aglomeracion urbana

San Luis Potosi

San Luis Potosi-Soledad
de Graciano Sanchez

05 SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL 51.00 49.92
0501 CALIDAD DEL AIRE 54.94 51.61
Namero de estaciones de monitoreo 50.00 40.00 ®
Concentraciones de material particulado 68.75 68.75

Concentracion de CO, 46,08 ® 4608 @

0502 MANE)O DE RESIDUOS 98.04 » 9816 o

Recoleccion de residuos solidos 96.09 9631 ®

Tratamiento de aguas residuales 100.00 » 100.00 »

0503 ENERGIA 0.00 ® 0.00 o

Proporcion de generacion de energia renovable 0.00 e 0.00 e

x>) indice de Gobernanza y Legislacion Urbana .
D Municipi Aglomeracion
CALIDAD DE VIDA unicipio urbana
6817 | 67.34 - San Luis Potosi-Soledad
San Luls Potosi de Graciano Sanchez
06 GOBERNANZA Y LEGISLACION URBANA 34.76 32.80
: 0601 PARTICIPACION Y RENDICION DE CUENTAS 4966 o 4857 o
EQUIDAD £ Participacion electoral 49.66 @ 4857 e
INCLUSION SOCIAL 0602 CAPACIDAD INSTITUCIONAL Y FINANZAS MUNICIPALES 54.62 4982 o
69.53 | 69.65 Recaudacion de ingresos propios 2632 @ 2209 o
: ' Deuda subnacional 37.54 ® 2737 ®
Eficiencia del gasto local 10000 100.00 »
S L . P t - 0603 GOBERNANZA DE LA URBANIZACION 0.00 » 0.00 o
an Luis Fotosl Eficiencia en el uso de suelo 0.00 e 000 e

Fuente: ONU-Habitat
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* . .Fuente: Direccién de Catastfo de San Luis Potosf.
&mﬁFotograﬁa aérea a 0.5 m/pixel, tomada en el mes de febrero de 2019. -




Mecanica del taller:

Seleccidon de tema

de interés

*AAE 1. Tendencia a la
segregacion
socioespacial y a la
degradacion de los sitios
con valor patrimonial,
histdrico y paisajistico.

*AAE 2. Vulnerabilidad

ante el cambio climatico,

deterioro ambiental,
contaminacion y riesgos.

*AAE 3. Patron de
urbanizacion costoso,

*AAE 4. Crecimiento
econdmico con
deficiente redistribucion
de la riqueza.

*AAE 5. Inseguridad,
deficiente aplicacién del
marco normativo y débil
coordinacion

insostenible e ineficiente.

\_metropolitana Yy,

Ubicacion de saldn
por tematica

SALON AAE1

SALON AAE2

Salén por AAE**

J

Organizacion
de mesas de
trabajo

e Cada mesa
debera de
constar
maximo de 10
integrantes

¢ Sien un saldn
se encuentran
mds de 11
personas se
deberdn
organizar26 3
mesas

\

J

El moderador
expone el
AAE



Mecanica del taller:

Ejercicio 1
(30 min)

Validacidon de Zonas de
Atencion Estratégica

Se mostraran en mapa
impreso las Zonas de
Atencion (ZAE’s)
identificadas

Los integrantes de las mesas
analizaran si son correctas

Si no son correctas proponer
la modificacion o alguna
adicional

**Salon por AAE

Ejercicio 2
(30 min)
Andlisis y
retroalimentacion de

estrategias y lineas de
accion

Explicacién por parte del
moderador de las estrategias
y lineas de accion
elaboradas por el consultor

Los asistentes las leen,
comentan, analizan y
discuten en equipo (mesa)

Los asistentes proponen
adiciones, mejoras o
cambios

Ejercicio 3
(20 min)

Definiciéon y ubicacién
de proyectos
estratégicos

Los asistentes propondran
programas y proyectos

Los asistentes anotaran los
programas y proyectos
propuestos en post-its.

Pegaran los post-its en el la
matriz impresa (se
encontrara pegada en la
pared) de acuerdo a la linea
estratégica que pertenecen.

Exposicion de
conclusiones por mesa

(10 min)

En los salones que existan
mas de dos mesas de trabajo
se harda una breve exposicion

de conclusiones por mesa

FIN del taller.
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